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1957 yilindan itibaren gelisme gdsteren yeni iktisat tarihi ya da klimetrik ekol iktisat
tarihi yazimina yeni bir yaklagim getirmistir. En basit sekliyle ekol, iktisat teorisiyle
kantitatif teknikleri bir arada kullanarak iktisat tarihindeki sorunlar1 yeniden incelemeye
tesebbiis etmisti. Bu makalede ekoliin gecmisi ve bugiinii yaninda gelecegi hakkinda da
degerlendirmeler yapilmis ve iktisat tarihi yazimina olan katkilari {izerinde durulmustur.
Anahtar Kelimeler: Yeni iktisat tarihi, iktisat tarihi, klimetrik ekol

Abstract
The New Economic History and Its Contributions to the Writing of Economic History

The new economic history or the cliometric school, which can be traced to 1957,
introduced a new approach to the economic history. The school has attempted to combine
economic theory and quantitative methods for reconsidering the issues in economic history.
In the study, the past and the present of the school and its contribution to the writing of
economic history have been evaluated.
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1.Giris

Iktisat tarihi yeni bir bilim dali olma 6zelligi tasimaktadir. Bir bilim olarak
iktisat tarihinin dogusu hakkinda farkli tarihler 6ne siiriilmiistiir. Iktisatcilar, uzun
stire iktisadi olaylar1 ayr1 bir bilimin konusu olarak ele almislardi. Ancak zamanla
ozellikle de on sekizinci yiizyildan itibaren iktisatcilar ele aldiklar1 olaylarin tarihi
arka planimi da inceleme ihtiyaci duydular. Bu asamada ozellikle Tarihgi ekole
bagh iktisat¢ilarin ¢aligmalar1 bir hayli etkili ve belirleyici olmustu. Boylece on
dokuzuncu ylizyilin ortalarina dogru giderek bagimsiz bir bilim olmaya baslayan
iktisat tarihinin bu 6zelligi yirminci ylizyilin baslarinda belirgin bir hal almigti.

Iktisat tarihinin dogusunda oldugu gibi inceleme alanmin ne oldugunda da
farkli goriigler bulunmaktadir. Nitekim iktisat tarihini genel tarihin iktisadi
olaylariyla ilgilenen 6zel bir dali olarak goren tarihgilere karsi, iktisat teorisinin
gergekler karsisinda test edilmesini saglayacak yardimci bir bilim dali olarak géren
iktisatgilar bulunmaktadir. Tarihgiler iktisat tarihini yazili tarih boyunca
insanoglunun i¢inde bulundugu kosullari inceleyen bir bilim dali, iktisatcilar ise
geemis donemlerin uygulamali iktisadi olarak gormektedirler (Giiran, 1991, 2). Bu
goriis farkliligina ragmen gergekte iktisat tarihi hem tarih hem de iktisat bilimi
acgisindan 6nem tagimaktadir. Ciinki belirli sinirlar igerisinde iktisat tarihiyle iktisat
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bilimi hem aym sorunlar1 ele alirlar hem de ayni kavramsal araglar1 ve analitik
kategorileri kullanirlar (Cipolla, 1991, 8). Iktisat tarihi kendi arastirma sonuglariyla
tarih ve iktisat bilimlerine katki yaptigi gibi bu iki bilimin verilerinden de
yararlanmaktadir. Ciinkii iyi diizeyde bir iktisat tarihi yazimi ve 6gretimi igin
iktisat teorisine ve kantitatif metodolojiye gerek vardir. Fakat aynmi sekilde iktisat
tarihi ve tarihsel istatistikler de iyi bir iktisat teorisi yazimi ve 6gretimi igin
gereklidir. Ayrica iktisat tarihinin tarih bilimini iyi diizeyde 6gretmek ve yazmak
acisindan biiyiik onem tasidigina da vurgu yapmak lazimdir (Sutch, 1991, 272).

Hem tarih hem de iktisat bilimi agisindan tasidig1 6nem iktisat tarihinin kisa
siirede gelismesine ve ayri bir bilim dali olarak ortaya ¢ikmasina katki yapmustir.
Bugiin bir ¢ok tiniversitenin iktisat boliimlerinde iktisat tarihi ayr bir bilim dali
olarak yer almakta ve degisik iilkelerde spesifik olarak iktisat tarihiyle ilgili bir
hayli dergi yayinlanmaktadir. Ingilizce olarak ¢ikan bazi dergiler arasinda Journal
of Economic History, Economic History Review, Journal of European Economic
History, Explorations in Economic History, Research in Economic History ve
Journal of Economic and Social History of the Orient sayilabilir. Bunlarin
haricinde iktisatla 1ilgili diger dergilerde de iktisat tarihi c¢alismalarina
rastlanmaktadir. iktisat tarihinin bu asamaya gelmesinde hem bu disiplin igerisinde
hem de genel tarih biliminde ortaya ¢ikan ekollerin 6nemli katkis1 bulunmaktadir.
Bu caligmanin ana konusunu olugturan yeni iktisat tarihi akimi iktisat tarihi
disiplini igerisinde gelismis olup, sadece iktisat tarihi yazimina degil, ayn1 zamanda
genel tarih incelemelerine de katkilar saglamistir. Fransiz orijinli Annales tarih
ekolii ile Marksist tarih ekolii de iktisat tarihi i¢in faydali sonuglar dogurmustur. Bu
caligmada tarihsel metodolojiyle ilgili ayrintili tartismalara girmeden sadece yeni
iktisat tarihi hakkinda genel bir inceleme yapilmasi hedeflenmistir.

Marksist ekol, tarihsel olaylari analitik olarak analiz etmistir. Uretim yapisi
ve diyalektik materyalizm Marksist diisiincenin 6ziinii olusturur. Sinif ¢atismasini
tarihin itici gilici olarak gormelerin ragmen, c¢ogu Marksist tarihgi tarihsel
gelismenin sinif ¢atigmasina indirgenmesine karsi c¢ikar. Marksistler i¢in tarih,
materyalist bir temele dayanir ancak bundan meta-ekonomik ya da maddi olmayan
faktorlerin ihmal edilmesi anlagilmamalidir. Marx, kapsamli bir tarih bilgisine
sahip iyi bir teorisyen olmakla beraber teori ve yorumda hatalar yapmisti. O
ylizden iyi bir Marksist iktisat tarih¢isinin Marx’in genel yaklagimina bagl kalmasi
beklenir, fakat bunun her asamada olmamasi gerektigi belirtilmistir. Bu acgidan
Marksizmin her seyden Once sosyal iliskilerin analiz edildigi bir metot olarak
goriilmesi gerekmektedir (Cohen, 1978, 29-32). Literatiirde iktisat tarihine yonelik
Marksist yaklagimlar konusunda Marksist teorideki gelismelerin 1s1ginda yeniden
formiilasyon yapma cabalarma rastlanmasi bu anlayisin 6rnegi olarak goriilebilir
(Resnick-Wolf, 1982, 53-59). Bu tiir ¢cabalar tarihsel olaylarin degerlendirilmesinde
teorilerin etkinligini ve basarisin1 olumlu etkilerken, iktisat tarihi yazimina da
katkida bulunmaktadir.



82 Ahmet UZUN

Annales ekolil esas itibariyle ekonomiye yonelik bir metot degildir. Bu gruba
mensup tarihgiler agirlikli olarak toplum ve uygarliklarin tarihleri {izerinde
caligmaktadirlar, ancak 1929’dan beri ekol biinyesinde yasanan gelismeler,
ekonomik ve sosyal tarih arasinda yakin bir baglilig1 beraberinde getirmistir. Bu
ekol, tarih arastirmalarinda birbirine yakin disiplinlerin sagladig bilgi ve araglari
bir araya getirerek degisik seviyelerde analizler gercgeklestiren total bir tarih
anlayisina sahiptir (Forster, 1978, 58). Marksist ve Annales ekolleri tarihin ilgi
alanim siyasal olaylardan ekonomik ve toplumsal olaylara kaydirarak farkli bir
zaman kavraminin ortaya ¢ikmasina zemin hazirladi. Siyasal olaylarin kisa donemli
niteligine karsilik toplumsal ve ekonomik olaylarin uzun vadede bigimlenmeleri
daha farkli bir zaman kavramini gerekli kilmisti (Pamuk, 1988, 15). Bdylece iktisat
tarihi arastirmalari i¢in 6nemli bir analiz araci olarak uzun dénem kavrami ortaya
cikmustir.

Yukarida belirtilen ekoller disinda Iktisat tarihi yazimini etkileyen baska
tarihi akimlar da bulunmaktadir. Ancak burada tarih bilimindeki metodolojik
tartigmalara girmeden sadece yeni iktisat tarihi akiminin evrimi {izerinde
durulmaya calisilacaktir.

2.Yeni iktisat Tarihi Akimimnin Ortaya Cikis1 ve Gelisimi

Genel olarak 1957 yili yeni iktisat tarihi (klimetrik) akimimin baglangici
olarak kabul edilmektedir. S6z konusu yil, Iktisat Tarihi Dernegi ile Ulusal
Ekonomik Arastirmalar Biirosu gelir ve servet iizerine ortaklasa bir konferans
diizenlemisti. Konferansa Birlesik Amerika ve Kanada ekonomik tarihini kantitatif
verilerle analiz eden tebligler sunulmustu. Alfred Conrad ve John Meyer tarafindan
kongreye takdim edilen iki ¢alisma (Economic Theory, Statistical Inference and
Economic History ile The Economics of Slavery in the Antebellum South) iktisat
tarihine yonelik bu yeni yaklagimin kilometre taslar1 oldu (North, 1997, 412). Bu
genel kaniya ragmen ekolii, 1957 yilinda kendiliginden ortaya ¢ikmig bir hareket
olarak gérmemek gerekir. William Parker, Douglass North ve Jonathan Hughes
gibi bir ¢ok iinlii yeni iktisat tarihgisi 1957 yilina gelinceye kadar 6nemli ¢alismalar
yapmiglardi. Thomas Ashton, Marc Bloch, Earl Hamilton ve W.W. Rostow gibi
oncli iktisat tarihgilerinin ¢aligmalarint da kilmetrik gelenek igerisinde
degerlendirmenin miimkiin oldugu belirtilmistir (Meiners-Nardinelli, 1986, 511).

Klimetrik (Cliometric) tabiri en basit sekliyle iktisat teorisi ile kantitatif
tekniklerin tarih arastirmalarina uygulanmasi anlamina gelmektedir. Tarih
diisiincesi —clio- ifadesinin O0lgme tabiriyle birlesmesinden elde edilen cliometric
kelimesini ilk defa matematiksel iktisat¢ilardan olup ilk klimetrik iktisat
tarihgilerinden Lance Davis ve Jonathan Hughes ile ortaklasa ¢aligmalar
gergeklestirmis Stanley Reiter kullanmisti (Goldin, 1995, 191). Bu tarihten sonra
yeni iktisat tarihi akimi klimetrik ekol olarak da anilmaktadir.
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Kirk yili agkin bir mazisi olan klimetrik ekoliin basar1 grafigini li¢ on yillik
donemde incelemek miimkiindiir. Donemlerden ilki 1965-75 yillart arasidir.
Ekoliin baslangic1 1957 yili olarak kabul edilmesine ragmen ekol gelenegi
igerisinde yapilan ¢alismalarin agirlik kazanmasi 1960’11 yillarin ortalarindan sonra
gerceklesmistir. Bu durumu klimetrik gelenekte calismalarin kiimelendigi Journal
of Economic History’de yaymlanan makalelerin oranindan takip etmek
miimkiindiir. Nitekim klimetrik metodolojiye dayali olarak s6z konusu derginin
periyodik sayilarinda yayinlanan makalelerin toplam makalelere oranit 1956-60
doneminde %10, 1961-65 doneminde %16 idi. Ancak oran, 1966-70 doneminde
%43’e, 1971-75 déneminde ise %72’ye yiikselmisti (Whaples, 1991, 289-301).

Ekoliin ilk déneminde arastirmalar, Amerika’da demiryollar1 ve kanallar
ekonomik etkisi, koleligin karhiligi, biiyiilk depresyonun sebepleri ve glimriik
tarifelerinin sonuglart gibi agirlikli olarak orta 6gretim diizeyinde 6gretilen tarih
konulart ile tarih ilkeleri tizerine yonelmisti. Klimetrik hareketin ilk on yilinda elde
edilen arastirma bulgulart oldukca yeni idi. Ekoliin en atesli takipgileri de geng
iktisat¢ilardi. Onlar bagarili  bir sekilde mevcut tarihi bilgilere meydan
okumuslardir. Ornegin bu kisiler, Amerikan i¢ savas1 ve Kuzeyin siyasi giiclerinin
niifuzunun sanayilesmeyi yavaslatmadigini, aksine endistrinin ayn1 donemde
gelistigini gostermislerdir.

Klimetrisyenler ikinci donemde artik geleneksel diisiinceye bagimli
degillerdi. Ekol bizzat kendi diisiince yapisini iiretmeye baslamisti. 1975-85
arasindaki arastirmalar neticesinde yeni fikirlerin i¢erden tenkidine baglanmisti. Ele
alinan konular biiyiik 6l¢iide ayn1 kalmasina ragmen eski kaidelerin giderilmesi ile
ekol mensuplart kendi yerlerini net olarak belirlemislerdi. ilk iki donemde
klimetrik aragtirmacilar giiniin ekonomik ve sosyal sorunlariyla da ilgilenmislerdi
(Goldin, 1997, 396). Boylece ekolun kendine has diisiince ve arastirma yapisini
tam anlamiyla olusturmasi belirli bir zaman diliminden sonra miimkiin olabilmisti.

Klimetrik ekol t¢iincii doneminde bugiinii ge¢mis yardimiyla a¢iklama
anlayisina sahip bir disiplin goriintiisiindeydi. Artik diisiik verimlilik, artan gelir
esitsizligi, kadin isgiicii, gb¢, makroekonomik politikalarin etkinligi, devletlerin
ekonomik miidahalelerinin geniglemesi gibi bugiliniin sorunlar klimetrik 6gretinin
anlayisina uygun olarak incelenmeye baslanmisti (Goldin, 1997, 396-97). Ekoliin
bu ¢abasi bir hayli énemliydi. Ciinkii ge¢misle gelecegin bir ¢ok sekilde birbirine
bagli oldugu, gecmisin gesitli sekillerde gelecege yon verdigi bilinen bir gercekti.
Unlii iktisat¢1 Keynes’in iktisatct bugiinii gecmisin 15181 altinda gelecegin amaglar
icin incelemelidir s6zii bu gercege isaret etmektedir (Cipolla, 1991, 8).

Klimetrik ekolun ortaya ¢ikiginin, 1950’1i yillarin sonlar1 ile 1960’11 yillarda
cesitli faktorlerin uygun bigimde bir araya gelmesiyle yakin iligkisi bulunmaktaydi.
Bu kosullar iktisatta ampirik arastirmalar i¢in yenilik¢i bir ¢evre yaratmisti.
Karsilastirmali istatistik ve tahminlere dnem veren pozitif iktisat teorisi ile birlikte
bu alana ekonometrinin uygulanmasi hizla gelismekteydi. Bilgisayar teknolojisi
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hizla ilerlerken, regresyon analizleri ilk kez genis bigimde kabul goérmiistii. Yeni
veri kaynaklarinin elde edilmesi, mikro iktisadin bir¢cok alanda ampirik verilere
uygulanmasi, ampirik makro ekonominin belirgin bi¢imde ilerlemesi ekoliin
kazandig1 basartya katki saglamistir (Heckman, 1997, 404). Ozellikle giiglii
bilgisayarlarin ve daha gelismis uygulama programlarinin bulunmasiyla, 6nceden
analiz edilemeyen daha genig yatay-kesit incelemelerine ve daha uzun zaman
serilerine veya veri setlerine dayali kantitatif incelemeler miimkiin hale gelmis ve
bu sayede daha agiklayici bilgiler edinilebilmistir.

Ekoliin kisa siirede gelismesinde iktisat ve iktisat tarihinde ortaya g¢ikan iki
entelektiiel trendin etkilesimi de onemli olmustu. Iktisat tarihinde, daha genis
ekonomik verilerin toplanmasia yonelik bir egilim vardi. Ancak bunlarin iktisat
teorisiyle irtibatlandirilmas: s6z konusu degildi. iktisat tarihindeki trend gergekleri
teorisiz incelemek olurken, iktisatta ekonomik gerceklerin analizi i¢in artan dlgiide
karmasik teorik ve istatistiki yontemler ortaya ¢ikmaktaydi. Yeni iktisat tarihi bu
iki trendi birlestirmisti. Neticede yeni iktisat tarih¢ileri ekonometrik teknikleri
genis bir bicimde kullanarak Amerikan ekonomik tarihini bastan sona yeniden
incelediler. Ayni is belirli 6l¢iide Avrupa ekonomik tarihi i¢in de gergeklestirilmigti
(Meiners-Nardinelli, 1986, 512). Bu hareket akimin kisa siirede gelismesine ve
yayginlagmasina imkan vermisti.

3.Ekoliin Genel Esaslari

Klimetrik ekol iktisat tarihine yeni bir arastirma yontemi kazandirmigti. 1993
yilinda Douglass North ve Robert W. Fogel’a Nobel iktisat odiilii verilmesinde
gosterilen gerekge buydu. Onlar yeni bir iktisat tarihi branginin dnciileri olmuslardi.
Ekol, gelistikce ve mensuplar1 arttikga temel iktisada daha fazla entegre oldu.
Ayrica istatistiki ve ekonometrik araglar ve teknikler tarihi olaylarim ampirik olarak
analiz edilmesi ve iktisat teorisi de tarihsel verilerin yorumu ve hatali olan tarihsel
bilgilerin yeniden degerlendirilmesi i¢in genis bir bi¢cimde kullanilmaya
baglanmuisti.

Fogel ve North iktisat calisip, tarih biliminden yararlanan ve Nobel o6diilii
almis olan ilk iktisatgilar degildi. Daha 6nce Milton Friedman paranin roliini
anlamak i¢in ge¢misi kullanmigti. Ayn1 sekilde John Hicks ekonomik biiyiimeyi
anlamak amaciyla iktisat tarihini incelemisti. Arthur Lewis iktisat tarihini kalkinma
sorunlarinin incelenmesi i¢in bir zemin olarak degerlendirmekteydi. Theodore
Shultz beseri sermaye hakkinda bilgi sahibi olmak igin iktisat tarihinden
yararlanmigti. Simon Kuznets her sekliyle bir iktisat tarihgisi olarak durmaktadir. O
halde Fogel ve North’un farki neydi? Onlar i¢in iktisat tarihi ayr1 bir bilgi alantydi.
Klimetrik ekol dncesinde iktisat tarihi akademik bir disiplindi. Onun uygulayicilari
ekonomilerin tarihlerini inceleyen tarihgiler ve iktisat¢ilardi. Her iki gruba da
iktisat tarihgisi deniyordu. Yeni iktisat tarihi akimi ise iktisat tarihi konularini,
matematiksel modellerin ve istatistigin ekonominin diger inceleme alanlarina
enjekte edilmesine benzer bir tarzda ele almisti (Goldin, 1995, 193). Ekol



C.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt 2, Sayr 1

Do¢.Dr. Feramuz AYDOGAN in Anisina 85

mensuplarmi diger iktisat tarih¢ilerinden ayiran temel husus, onlarin iktisat
teorisini bir doktrinden ziyade bir metot olarak gérmesiydi. McCloskey bu hususta
iktisat teorisi ozellikle de fiyat teorisi diger iktisatcilar gibi klimetrisyenlerin de
tamimlayict ozelligidir. Bir klimetrisyen iktisat teorisini (genellikle basit tarzda)
ekonominin degil tarihin adina tarihi gerceklere uygulayan bir iktisatcidir. Iktisatct
bunu yaparken her zaman kantitatif metotlar kullanmaz (McCloskey, 1978, 15)
demektedir.

Buradan hareketle klimetrik ekoliin sadece ekonometriye dayali ¢aligmalarla
yetindiginin anlasilmamasi gerekir. Gergekten de sosyal kurumlarin performansi ve
yapist da klimetrik analizlerin konusunu olusturmustu. Ayrica ekol mensuplarinin
6l¢iimiin miimkiin olmadig1 cesitli konularda da arastirmalar yaptigi1 goriilmektedir.
Bu agidan ekolii diger tarih arastirmalarindan ayiran husus, incelenen konunun
niteliginden ziyade iktisat teorisinin tarihsel olaylara uygulanmasinda aranmalidir.
Kiiltiir ve davranislardaki degismelerin tarihsel sonuglari etkileyebilecegi ekol
tarafindan kabul gormektedir. Yeni iktisat tarihg¢ilerinin kullandiklar1 yontem
acgisindan, ekonomik degiskenlerin etkisinin tahmin edilmesinden sonra kiiltiirel
faktorlerin etkileri fortu bir faktor olarak Slgiilmektedir.

Yeni iktisat tarihi akimi ekonomik aklin ve yontemlerin tarih incelemelerine
uygulanmasint saglamigtir. Ekoliin 6nemli esaslarindan birisi budur. Bugiin
hareket, elestiren ve destekleyen fikirler arasinda varligini devam ettirmektedir.
Klimetrik aragtirmalar icerisinde iki 6nemli brang gelismistir. Bunlardan ilki Fogel,
Williamson, Engerman gibi bir ¢ok seckin klimetrisyen yazarin kiimelendigi
ekonometrik tarih bransidir. Brans dahilinde temel ekonomik argiimanlarin yeniden
yorumlanmasi ve geleneksel tarihgiler tarafindan yanlig kullanilan ve yorumlanan
verilerin diizeltilmesi, geleneksel tarih bilgisinin yeniden olusturulmasi ve dnemli
tarihsel sorunlarin ve olaylarin yeniden yorumlanmasi amaciyla yeni ampirik
bulgularin ekonomik diigsiinceyle birlestirilmesi gibi gesitli inceleme yontemleri
ortaya ¢ikmusti. ikinci brans olan miilkiyet haklari okulu ise agirlikli olarak
miilkiyet haklari, kurumsal degisme, hukuk ve ekonomi {izerinde yogunlasmisti.
Bu yaklasimin, tarihgileri inceledigi konuya dair sistematik bir goriis benimsemeye
zorlayan geleneksel tarihi metotlardan istiin yonleri bulunmaktaydi. Douglass
North yaklagimin 6nemli savunuculari arasindaydi. O, calismalarinda yeni bir
kurumsal ve miilkiyet haklar1 ekonomisi yaratmaya calismistir. Bu yaklasimi
kullanan arastirmacilarin ¢ogu hiikiimetin ekonomik biiylimeyi ve etkinligi tesvik
etme ya da dnlemedeki roliiyle ilgilenmislerdir (Meiners-Nardinelli, 1986, 513-20).

4.EKoliin iktisat Tarihi Yazimina Olan Katkilar

Klimetrik ekoliin iktisat tarihi yazzmina c¢esitli katkilar1 olmustur. North’a
gore ekol, iktisat tarihgilerinin kurumlar veri iken ekonomilerin nigin olumlu
performans gosterdiklerini anlamalarina yardim etmistir. Bu hareket ile iktisat
tarihgilerinin ana gorevlerinden birisi olan kanun, anayasa, norm, ideoloji, hiikiimet
birimleri, davranis kalplar, din ya da gelenekler gibi insani etkilesimi
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bicimlendiren beseri smirlayicilarr anlama c¢abalarina geri donmesi miimkiin
olacaktir. Burada zor olan, kurumsal degisimin dinamikleri ile bu yap1 ve
kurumlarin herkesin iyiligi i¢in nasil degisecegiyle ilgilidir. Ekoliin gelecekteki
caligmalarinin konusunu bunlar olusturacaktir (Goldin, 1995, 200). Entellektiiel bir
hareket olarak ekol, ge¢mis ekonomilerin iktisat teorisi ve kantitatif analizler
151g1nda incelenmesini saglamis ve hem iktisat teorisini tesvik etmek hem de uzun
donemli ekonomik biiylime hakkindaki bilgilerimizi gelistirmek amaciyla tarihi
zenginligin kullanilmasina imkan vermistir.

Ekol kapsaminda yapilan ¢alismalar hem iktisat teorisi ve politikasina katki
yapmig hem de iktisat tarihinde bir ¢cok konuyla ilgili bilgilerimizi degistirmis ve
zenginlestirmistir (Grief, 1997, 400). McCloskey’e gore ekoliin ilk basarist yanlis
kullanilan sayisal verilerin yeniden diizenlenmesini ve hatali yorumlanmis
ekonomik olaylarin yeniden diisiiniilmesini saglamasidir. Bu yoniiyle ekol, olaylara
daha farkli bakilabilecegini gdstermistir. ikinci olarak ekol, kantitatif yontemler
yardimiyla iktisat tarihindeki bir c¢ok teorinin eksiklerini ortaya koymustur.
Ornegin Rostow’un teorisine ilk klimetrisyenlerin 6nemli saldirilart olmustu. P.
Deane ve Habbakuk onun Ingiliz tasarruf oranlarinin artigma dair olan
aciklamasma katilmamaktadirlar. Paul David Amerika i¢in One siiriilen take-off
tarihine itiraz etmis ve bunu Olgiime tabi tutmustur. Fogel ve Albert Fishlow
Schumpeter’in demiryollarinin 6nemi hakkindaki degerlendirmesine katilmamiglar
ve onu Olgmiislerdir (McCloskey, 1978, 15-21). Bu dogrultuda yapilan bir ¢ok
caligma sayesinde ekonomik tarihle ilgili merakin sinirlar1 bir hayli genislemistir.

Sanayi devrimi hakkinda edinilen yeni bulgular, ekoliin eski teorilere dair
bilgilerimizi genisletip revize etmesine Ornek olarak verilebilir. Gergekten de
yapilan caligmalar neticesinde sanayi devrimi esnasinda ekonomik biiylimenin
nitelifi ve asamasma dair bilgilerimiz 6nemli &lgiide degismistir. Ornegin
Tunzelmann sanayi devriminin ilk asamalarinda buhar giiciiniin 6neminin ¢ok
smirlt kaldigini, Hyde teknolojik gelismelerin benimsenmesi ve yayilmasinda hem
ekonomik faktorlerin hem de teknolojide devam eden iyilesmelerin 6nemini ortaya
koymustur. Calismalar bir biitiin olarak Ingiliz sanayilesme siirecinin anahtar
kavramlarinin yeniden yorumlanmasini saglamig, hatta verimlilik artigindaki
hesaplamalardan hareketle sanayi devrimi tabirinin bile yaniltici yonlerinin
olduguna dikkat cekilmistir (Crafts, 1989, 25-43). Kisaca yeni iktisat tarihgileri
Ingiliz sanayi devriminin yeniden yazilmasina tesebbiis etmis ve bu esnada
biiyiimenin yavashigina ve diizensizligine, buhar giiciiniin ve yeni teknolojilerin
nispeten yavas yayildi§ina ve gecmisten ani ve devrimsel bir kopus olmadigina
vurgu yapmuslardir (Davis, 1989, 48). Onlar, diger yerlerde oldugu gibi ingiltere’de
de sanayilesmeyi ekonominin degisik sektorlerinde ayni anda beliren fakat uzun bir
donem devam eden yavas bir biiylimenin sonucu olarak gérmektedirler.

Yeni iktisat tarihi akimmin bir diger basaris1 6nemli tarihsel sorunlar
etrafinda yeniden diisinmeyi ve yeniden Olglim yapmayi artirmasidir. Ekol
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sayesinde Amerika ve yakin zamanlar itibariyle diger iilkelerin ekonomik tarihleri
yeniden yorumlanmaktadir.  Arastirmalar olduk¢a genis bir zeminde
yuriitiilmektedir. Burada da iktisat teorisinin arastirmalara egemen durumda oldugu
goriilmektedir (McCloskey, 1978, 21).

5.Ekole Yonelik Elestiriler

Klimetrik ekoliin iktisat tarihi yazimina olan katkilar1 yaninda onemli
sorunlara neden oldugu da iddia edilmektedir. Bunlardan birisi ekoliin neoklasik
iktisad1 kullanilmas1 nedeniyle iktisat tarihi analizlerini énemli Sl¢lide smirladig
yoniindedir. Ekol ilk giinlerinden beri teorik cerceve olarak neoklasik iktisadi
kullanmaktadir. Neoklasik yap1 ise iktisat tarihi analizlerinin ilgisini piyasalarin
onemli oldugu tarihsel olaylara ve konulara kaydirmistir. Girisimcilik, isletme
organizasyonu, hiikiimetlerin ekonomideki rolii gibi konulara daha az ilgi
duyulmustur.

Neoklasik iktisadin ayni tercih, teknoloji ve kaynak donaniminin tiim
tarihsel olaylarda aym1 ekonomik sonuglar1 doguracagi seklindeki ahistorik
yaklasimi problemin esasini1 olusturmaktadir. Ciinkii bu yaklasim ampirik
gozlemlerden ¢ok teorik varsayimlari yansitmaktadir. Boylece tabiat, piyasa disi
kurumlarin rolii, kiiltiir, girisimcilik, teknik ve orgiitsel yenilikler, siyaset, sosyal
faktorler, ekonominin gelistigi ya da geriledigi tarihsel siiregler gibi iktisat
tarihgilerinin ilgi odagi haline gelmis olan hususlarin incelenmesi énemli 6lgiide
siirlanmistir. Bu noktada elestirilerin neoklasik teorinin iktisat tarihi analizlerinde
kullanilmasindan ziyade onun, ge¢mis ve bugiiniin ekonomilerinde var olan tiim
sorunlarin ekonomik tarih analizleri i¢in tek bir teori biitiinii olarak kullanilmasina
yonelik oldugunu belirtmek gerekir (Greif, 1997, 400-401). Bu durum sadece
incelenebilecek konular dizisini azaltmakla kalmamis, ayn1 zamanda iktisat
tarihinin iktisat teorisine olan katkisini da sinirlamistir.

Ekole yonelik bir baska elestiri hipotezlerin daima iktisat teorisinden
cikarilmasimna ve onlarin dogrulanmasinda istatistiki testlerin kullanilmasina
yoneliktir. Bu yontemin sagladigi faydanin asir1 Olgiide sinirli oldugu ve
dolayisiyla teorik hipotezlerin istatistiki testinin tarihsel bilgi icerisinde genel
uygulanabilirlikten yoksun kaldig1 iddia edilmektedir. Iddianin sahipleri Hill ve
Ende’e gore eski iktisat tarihi gegmisi gelecegin amaglari igin, insanligin gelecekte
gecmiste oldugundan daha iyi bir hayat kalitesine ulagabilmesi amaciyla kullandig1
goriigiindedirler. Bu daha genel ve 6nemli amaglara ise sadece eski iktisat tarihinin
insan tecriibesinin seyrine uygulanmastyla ulasilabilir. Iddialarim dogrulamak igin
Polanyi kardeslerin Ogretilerini kullanan yazarlar, Karl ve Michael kardeslerin
diisiincelerinin tarihsel bilgiyi yeni iktisat tarihi siirlarinin ilerisine ulastirdigi
kanisindadirlar (Hill, Ende, 1994, 17-26).

Klimetrik ekol, tarih arastirmalarina getirdigi karsitgercek (counterfactual)
yaklasimiyla da elestirilmistir. Bir karsitgercek gercege aykiri bir hadise olup, bazi
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gercek hadiselerin etkilerini agiklamada kullanilmaktadir. Bu yaklagimin en
meshur Orneklerinden birisi Fogel’in demiryollarinin  Amerikan ekonomisi
iizerindeki  etkilerini incelemesi esnasinda  demiryollarinin  olmadigin
varsaymasidir. Boylece 1890 yilindaki milli gelirle demiryollarinin olmamasi
halinde ortaya ¢ikan hipotetik milli gelir arasindaki fark olgiilerek demiryollarinin
etkisi belirlenmeye calisilmistir. Geleneksel iktisat tarihgileri bu teknigi gercek
tarihin sadece gerceklesmis hadiselerle ilgilendigini belirterek elestirmislerdir.
Ekoliin mensuplarinin kullandiklart modellerin asir1 6lglide karmasik oldugu diger
bir elestiri konusudur (Meiners-Nardinelli, 1986, 516). Buna gore klimetrik
yaklasimin sadece birka¢ degiskenli, ¢ercevesi daraltilabilecek nispeten 6nemsiz
problemler i¢in uygun bir teknik oldugu 6ne siiriilmektedir.

Yeni iktisat tarihi akiminin igerisinde gelismis olan miilkiyet haklar1 okulu
da c¢ok kiiciik seylerden ¢ok biiyiik agiklamalar yapmakla elestirilmektedir. Bu
goriige gore tarihi olaylar, 6nemli sahislardan genis sosyal trendlere kadar oldukca
karigik faktorlerin sonucudur. Tarihi uygun bir tarzda yazmak igin tarihsel
fenomenleri tiim zenginligi igerisinde degerlendirmek gereklidir.

Klimetrik yaklagim her gecen giin daha farkl elestirilere maruz kalmaktadir.
Ornegin klimetrisyenlerin, teorilerini ve istatistiki testlerini ekonomi disiplininin
icerisinden aldiklari, bu yoniiyle de (insancil koklerine ragmen) onlarin daha ¢ok
iktisat  boliimlerinde ikamet eden metodolojik pozitivistler olduklari
sOylenmektedir (Davis, 1998, 274). Klimetrisyenler kendilerine yonelik elestiriler
hakkinda degisik cevaplar ortaya koymuslardir. John Meyer, yapilan elestirilere
pek katilmamakla beraber onlarin gayet iiretici yOnlerinin olduguna dikkat
¢cekmektedir. Ona gore geemis kirk yil igerisinde iktisat ve tarih hem
klimetrisyenler hem de onlar elestirenler tarafindan zenginlestirilmistir. Meyer
tiim siyasi Oneri ve tavsiyelerin niteligi itibariyle karsitgercekler olduguna isaret
ederek, elestirilere ragmen bu yoOntemin klimetrisyenler tarafindan ileride
kullanilmaya devam edilecegi imidinde oldugunu belirtmektedir. Akimin, iktisat
teorisi ve ekonometriyi tarihe katarak tarih incelemelerini dehiimanize ettigi
elestirisine karsi Meyer, kendilerinin tarih¢i degil, iktisat¢1 olmalar1 nedeniyle en
iyi bildikleri seylere 6nem verdiklerini ve klimetrisyenlerin sadece kantitatif alanda
degil kalitatif olarak da gayet basarili olduklarini ifade etmektedir (Meyer, 1997,
409-10).

Goldin yeni iktisat tarihi akimimnin karsilastigi elestiri ve direnigleri model
kullanmaya ve istatistiki tekniklere olan yabancilikla birlikte, elde edilen
sonuglarin halihazirdaki bilgilere zit olmasina baglamaktadir. Iktisat tarihinde diger
ampirik iktisat alanlarindan ¢ok daha fazla ge¢mis olaylarla ilgili fosillesmis bilgi
bulunmaktaydi. Ozellikle Amerikan ekonomik tarihiyle ilgili caligmalar neticesinde
bir ¢ok farkli bilgiye ulasiimisti. Ornegin Fogel demiryollarmin ekonomik biiyiime
icin vazge¢ilmez olmadigini, Temin Baskan Jackson’in bankacilik politikalarinin
1830 ve 1840’11 yillarin ekonomik kargasaliginin sebebi olmadigini, Conrad ve
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Meyer koleligin karsiz olmadigimi, Engerman i¢ savasin Kuzey eyaletlerinin
sanayilesmesinde temel bir diirtii olmadigini, Thomas denizcilik yasalarinin
dogrudan Amerikan devrimine yol a¢madigini ortaya koymuslardir (Goldin,
1995,194, 205). Kisaca Goldin’e gore yeni ¢aligmalarla eski bilgilerin revize
edilmesi direnisin sebeplerinden birisini olugturmaktaydi.

6.Ekoliin Gelecegi

Yeni iktisat tarihi akimmin gelecegi konusunda ekoliin mensuplariyla
muhalifleri arasinda goriis ayriligt bulunmaktadir. Amerika orijinli olmasina
ragmen ekoliin kisa siirede 6nemli bir gelisme kaydetmesi ve iktisat tarihi yazimina
degisik bir anlay1s kazandirmasi yeni iktisat tarihgilerinin ekoliin gelecegi hakkinda
timitli olmasimi saglamistir. Ekoliin 6nciilerinden olan Douglass North, yirmi yil
oncesiyle bir mukayese yaparak gelinen asamada daha iyimser oldugunu
sOylemistir. North’a gore ilk yirmi yilin sonunda yeni iktisat tarihi akimi sistematik
bir teori biitiiniinii ve karmagik kantitatif metotlar1 kullanarak insanligin yakin
ekonomik gec¢misi hakkinda yapilan agiklamalarm c¢ogunu Onemli Olgiide
degistirmis ya da en azindan diizeltmistir. Bu asamada iktisat tarih¢ilerinin teorik
cerceve olarak kullanilan neoklasik iktisadin sinirlamalarini bertaraf edebilmek i¢in
taklit gelenegi icerisinde hareket etmemeleri 6nem kazanmaktadir. Ciinki iktisat
tarihgisinin vazifesi bir ekonomik sistemin parcalarini bir araya getirmek olmalidir.
Ayn1 zamanda o, ekonomik Orgiitiin toplumun siyasal ve sosyal yonleriyle
biitiinlestirilmesi gerektiginin farkinda olmali ve iktisat teorisyenlerinin veri olarak
aldig1 degiskenleri analiz etmelidir. Smith ve Marks’tan, Marshall ve Schumpeter’a
kadar iktisat tarihine deger kazandiran tiim kigilerin farkli 6zelligi buydu. Kisaca
iktisat tarihi, iktisatcilar1 dar vizyonlarini iyilestirebilecek sekilde daha genis bir
bakis agisina zorlamigti. Bu alanda 6nemli bir ilerleme saglanamamasina ragmen
North iki gerek¢eye dayanarak ekoliin gelecegi hakkinda iyimserligini
siirdiirmektedir. Oncelikle iktisatcilar tercihlerin niteligini incelemek, siyasi-
ekonomik sistemlerle ilgili modeller kurmak, ekonomik performansta islem
maliyetlerini dikkate almak gibi kendi boyutlarmi genisletecek cabalar
icerisindedirler. Ikinci olarak iktisat tarihgileri degisim siireci igerisinde temel
sorunlarla kargilasmaya baslamiglardir (North, 1997, 412). Demografik, teknolojik
ve kurumsal 6zellikler ekonomilere niteligini kazandirmaktadir. Insanin miktar ve
niteligini tayin eden demografi, insanin doga iizerindeki hakimiyetini belirleyen
toplumsal bilgi birikimi ve oyunun kurallarim belirleyen kurumsal gergeve
herhangi bir zaman diliminde ekonominin performansini bi¢cimlendiren {i¢ temel
unsurdur. lktisat¢ilar degisen diinyada beklenmeyen sonuglara yol agmayacak
politikalar belirlemek i¢in bu siirecleri dikkate almalidirlar. North’a gore hem
tarihte hem de ¢agdas diinyadaki degisim siiregleri iktisat bilimi i¢in énemli bir
problem ortaya koymustur. Bu asamada tamamlayici bir gorev olarak iktisat tarihi
incelemelerinin  ekonominin  boyutlarinin  genisletilmesinde rol  almasi
gerekmektedir (North, 1997, 413-14).
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Yeni iktisat tarihi akiminin basarilariyla beraber son zamanlarda nispi bir
gerileme igerisinde oldugu goriisleri de bulunmaktadir. Rutten’a gore ekole olan
ragbetin azalmasi ekol icerisinde gelismis olan miilkiyet haklari okuluna 6nem
verilmemesinden kaynaklanmistt (Rutten, 1980, 137-42). Bir bagka goriise gore
disiis, iktisat teorisiyle iktisat tarihi arasindaki iligkinin tek yonlii, yani teoriden
tarihe dogru olmasindan kaynaklaniyordu. Bdylece iktisatcilar, tarihi iktisat teorisi
ya da ekonometrinin uygulanmasiyla kolaylikla diizeltilebilecek hatalarla dolu bir
alan olarak gérmeye ve iktisat tarihi incelemelerine 6zel bir ilgi duymamaya
baslamislardi. Iktisat tarihi yazmak icin gereken her seyin ekonomi oldugu ve ¢ok
az miktarda tarihi veriye gereksinim duyuldugu anlayisi yayginlagsmisti. (Meiners-
Nardinelli, 1986, 521-22). Bu goriisii savunanlara gore iktisat tarihi yaziminin bu
problemi asmasi i¢in metodolojik etkinligini ortaya koymasi gereklidir. Klimetrik
ekol tarihgiler arasinda genis kabul goren inanislar1 degistirmede ekonomik izahin
giiciinii ortaya koymayi1 bagarmistir; bu basarinin devami dolayisiyla ekoliin
gelecegi iktisatgilarin yaygin olarak kabul ettikleri inanglar1 degistirmedeki giiciinii
gostermesine baglidir.

Sonuc¢

Bugiin yeni iktisat tarihi akiminin nispi bir durgunluk yasadigi diisiiniilse
bile iktisat tarihi yazimmna anlaml katkilar sagladigi soylenebilir. Oncelikle bu
akim sayesinde iktisat tarihi disiplini giderek artan Olgiide iktisat bilimine
yaklagmistir. Bu, tabii bir sonugtu. Ciinkii akimin temsilcilerinin biiyiik ¢ogunlugu
iktisat menseliydi. Dolayisiyla kullanilan yontem ve teknikler tarih biliminden
ziyade iktisat disiplininden gelistirilmisti. Tiim bunlar, tarihgilerin ekole yonelik
onemli tepkiler ortaya koymasina sebebiyet vermistir. Bununla beraber yeni iktisat
tarihi akimi sayesinde iktisat tarihinin iktisat bilimi agisindan tasidigi 6onem daha
iyi bir bigimde anlasilmustir. Iktisat tarihcileri artik genel olarak iktisatcilar
tarafindan ayr1 bir grup olarak goriilmemektedirler. iktisat tarihi biliminin elde
ettigi bulgularin iktisat bilimi agisindan ¢ok daha 6nemli oldugu farkedilmistir.
Bugiin iktisat tarihgilerinin baglica inceleme konular1 arasinda iktisadi biiyiime,
kurumlarin ekonomik gelismedeki rolleri ve su anki ekonomik sorunlarin
geemisteki kokenleri gibi hem iktisatcilari hem de siyasetgileri yakindan
ilgilendiren hususlar bulunmaktadir. Bu da iktisat tarihinin vazifesini daha 6nemli
getiren bir olgudur.

Klimetrik ekoliin gelisimiyle ortaya ¢ikan bir diger sonug daha iyi ve ciddi
incelenmis verilerin kullanilmasiyla dnceki bazi tarih bilgilerinin revize edilmesi,
eksik ve/veya yanls bilgilerin diizeltilmesidir. Iktisat tarihi disiplini i¢erisinde daha
once genel kabul gormiis bir ¢ok konu hakkindaki bilgilerimiz ekol sayesinde
onemli olciide zenginlesmis ve farklilasmustir. Ozellikle kantitatif veri ve
tekniklerin genis bicimde kullanilmasi sayesinde hem daha dogru bilgiler elde
edilebilmis, hem de iktisat bilimini yakindan ilgilendiren yeni inceleme konular1
ortaya ¢cikmistir. O yiizden yeni iktisat tarihi akiminin iktisat tarihinin sonunu
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hazirladign tezi ¢ok tutarli gdziikmemektedir. Iktisat tarihinin iktisat bilimine
yaklagmasi onun iktisat bilimi i¢in tagidig1 6nemi artirmistir.

Klimetrik ekoliin sagladigi faydalara ragmen yazilmasi muhtemel iktisat
tarihinin kapsamini daralttig1 iddia edilmistir. Ancak ekoliin gelistigi donemlerde
iktisat teorisinde de Onemli gelismelerin yasanmasi bu problemi hafifletmistir.
Ciinkii gerek mikro gerekse makro seviyede modellerin artmasi ve teorik
gelismelerin iktisat teorisiyle tarihi arasindaki kavramsal agigi daraltmasi sayesinde
iktisat tarihi analizlerinin potansiyel konular1 geniglemistir.

Yeni iktisat tarihi akiminin getirdigi degisiklikler, onu ABD menseli
olmasina ragmen kisa siirede yayginlagtirmistir. Ekol Avrupa {ilkeleriyle beraber
Kanada, Avustralya, Cin, Japonya, Rusya ve daha bir ¢ok iilkenin ekonomik
tarihlerinin incelenmesinde kullanilmaya baglanmistir. Bu basarisiyla birlikte
ekoliin iktisat tarihini tarih disiplininden uzaklastirmak anlayisina yonelmemesi
onun gelecegi agisindan hayli 6nemli goriinmektedir. Ciinkii iktisat tarihinin iyi
tarih yazimi i¢in 6nemli oldugu, bu nedenle onun tarih disipliniyle de entegre
edilmesi ¢abalarinin benimsenmesi gerektigini sdyleyebiliriz. Bu agidan ekol i¢in
onemli olan tarihgilere saldirmak degil, tarih bilimiyle sentez yollarin1 aramak
olmalidir. Ciinkii her iki bilimin de beseri yonleri dikkate alinirsa iktisatla tarihin
rakip degil, birbirini destekleyen alanlar olmasi gerektigi anlasilabilir. Iktisat
tarihg¢isinin inceledigi konularin iktisat bilimine énemli bilgiler sagladig1 dogrudur,
ancak bu gorevi iyi bir sekilde yerine getirebilmesinde sosyal, etnik, demografik,
siyasi ve entelektiiel tarih gibi diger tarih alanlarindan yararlanilmasi gerektigi de
ortadadir.
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