C.U. Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Fen Bilimleri Dergisi (2010)Cilt 31 Sayi 1

Igdeli (Gemerek, Sivas) Lokalitesi Erken Pliyosen Fauna Istifinin
Rodentia ve Lagomorpha (Mammalia) Fosilleri:

Biyokronolojik ve Paleobiyocografik Anlamlan

Fadime Suata Alpaslan?, Engin Unay? ve Faruk Ay!
1Cumhuriyet Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Antropoloji B6limii, 58140, Sivas
2Maden Tetkik ve Arama Genel Madurligi, Ankara

falpaslan@cumhuriyet.edu.tr, eunay@gmail.com, farukay@cumhuriyet.edu.tr

Received: 29.05.2009, Accepted: 26.06.2009

Ozet: Igdeli Erken Pliyosen lokalitesinden bulunan Rodentia ve Lagomorpha fosillleri taksonomik olarak
incelenmis ve bu fauna toplulugunun biyokronokronolojik ve paleobiyocografik anlamlar
yorumlanmigtir. Fauna toplulugunun goreli yasi Rodentia ve Lagomorpha dislerine dayali olarak
cikarilmistir. Igdeli Rodentia ve Lagomorpha faunasinda Avrupa ve Asya tirleri baskindir. Endemik
tirler enderdir ve az miktarda olan Afrika kokenli tiirler ise en Ge¢ Miyosen-en Erken Pliyosen yasli
topluluklarla smirhdir.

Anahtar Kelimeler: 1igdeli, Erken Pliyosen/Russiniyen, Rodentia-Lagomorpha, Taksonomi,

Biyokronoloji.

The Rodentia And Lagomorpha (Mammalia) From The Early Pliocene
From igdeli (Gemerek, Sivas): Biocronological And Paleogeographical

Implications

Abstract: The taxonomy of the Rodentia and Lagomorpha from the Early Pliocene localities of igdeli is

interpreted in terms of biostratigraphy and paleogeography.
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The relative age of the fauna assemblages are inferred on the basis of the rodent and lagomorph
dentitions. In Igdeli rodent and lagomorph faunas are dominated by European and Asiatic species.
Endemic species are rare and the few that show African affinities are restricted to the assemblages of
Latest Miocene-Earliest Pliocene age.
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1. Giris

Yaklasik olarak 5.3 Ma 6nce baslayip 3.4 Ma 6nce biten ve 1.9 Ma
surmus olan Erken Pliyosen [1] ve [2] karasal ortamlarin gevre kosullarinda buyuk
Olcekli paleocografik duzenlemelerin oldugu ve karasal fauna topluluklarinin
bilesiminde 6nemli degisimlerin yasandig: bir donemdir.

Bu cahismanin amaci, igdeli (Sivas; Sek. 1) yoresinde Erken Pliyosen
(Russiniyen, MN14-15) donemine ait kucuk memeli toplulugunun faunasinin
biyokronolojisini kurmak ve bu faunanin bilesimindeki degisiklikleri, bu degisikliklerin
nedenlerini  arastirarak ~ Anadolu  Erken  Pliyosen’inin  paleobiyocografik

degerlendirmesini yapmaktir.

2. Materyal ve Metod

Calismada kullanilan materyal, Rodentia ve Lagormorpha takimlarina ait
taksonlarin disleridir. igdeli kictik memeli faunas: 3000 kg.’lik ¢okel materyalin bir
elek takimi Gzerinde yikanmas: yontemiyle elde edilmistir. Kullanilan en ince elek agi
0.5 mm dir. Fosil ayiklamalart mikroskop altinda yapilmistir. Elde edilen butin fosil
disler okiiler mikrometreyle 6lciilmis ve Olculer 0.1 mm olarak verilmistir. Dis o6l¢tleri
dis dizisi dogrultusundaki en biyuk uzunluk ve uzunluga dik olan en biyik genisliktir.
Disler “’camera lusida’’ ile ¢izilmis, bilyiitme oranlari ilgili levhalarda belirtilmistir. Ust
cene disleri P ve M (bluylk harf), alt cene disleri p ve m (kuguk harf) harfleriyle
belirtilmistir. Ornekler M.T.A. Genel Mudurlugiinde (Ankara) saklanmaktadr.
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Sekil 1. * igdeli (Gemerek-Sivas) Erken Pliyosen Kiigiik memeli faunasinin yer bulduru haritas:.

3. Sistematik Tamimlama

Takim Rodentia

Aile Arvicolidae, Gray, 1821

Cins Promimomys Kretzoi, 1954

Tur Promimomys insuliferus Kowalski, 1958
(Levha I, Sek.1-5)

Tanimlama

ml. Cigneme yuzeyi bir 6n, bir arka lop ve i¢ mine tggeninden olusur.
Uc ornekten geng bireylere ait ikisinde, n lobun mesio-labial duvar: kivrimhidir ve
mine adasi gosterir. Mine adasi Levha I, Sek. 2’deki ¢rnekte lingual duvara agiktir
dolayisiyla LRA3’ ten kokenlendigi agikg¢a gorilmektedir. Levha I, Sek.1’deki 6rnekte
iki kicuk yuvarlak mine adasi vardir. Asinmig bir 6rnekte mine adasi yoktur ve 0n
lobun 6n labial kenari dizdur. T1-T2 ve T2-T3 bakisimhidir (confluent). Geng
orneklerde lingual senklinaller *U’, labial senklinaller ise 6ne yatik ‘U-V’ arasi bir sekil
gOsterirler. Linea sinuosa ¢ok hafif olarak dalgalidir. m1 biri 6nde ve digeri arkada
olmak Gzere iki kokludur.

M3. Cigneme ylzeyi bir 6n lop, ¢ mine ti¢geni ve bir arka loptan olusur.
T2-T3 aras1 hari¢ dentin alanlar1 genis 0lgtide bakisimlidir. Biri 6n lop’ta kiglk, digeri
arka lop’ta biyuk olmak Gzere iki mine adasi vardir. Labial kivrim sig, lingual kivrim
derindir. M3 ¢ kokludir (Cizelge 1).



Uzunluk Genislik
min.- maks. ortalama N min.- maks. ortalama
ml 24.50-24.90 24.70 2 13.70-14.50 14.10
m2 19.00-19.50 19.25 2 13.70-14.00 13.87
m3 16.50-20.00 18.25 2 11.00-13.00 12.00
M1 21.00 21.00 1 15.50 15.50
M2 17.25-19.90 18.20 3 12.50-14.50 13.25
M3 15.50 15.50 1 12.00 12.00

Cizelge 1. Promimomys insuliferus’a ait materyal ve olgiiler.

Karsilastirma

Igdeli Promimomys toplulugu boy ve morfolojik olarak Vendargues [3],
Antipovka, Podlesice ve Chugunovka [4] lokalitelerinden tanimlanan Promimomys
insuliferus topluluklarinkine uyar. Linea sinuosa diiz ya da ¢ok hafif dalgalidir, m1’ in
on lobu basittir, genc bireylerde 6n labial kenar kivrimlhidir ve mine adasi gelismistir.
M3’te 6nde ve arkada iki mine adas: vardir. igdeli Promimomys’i Kardia [5], Hacisam
[6], Celades 9 ve La Gloria 4’ ten [7] tanmimlanmis olan Promimomys cor’dan daha

kiicuk boyludur ve linea sinuosa’s1 daha dizdr.

Aile Cricetidae, Rochebrune, 1883
Cins Cricetus Leske,1779
Tur Cricetus cf. lophidens de Bruijn ve digerleri, 1970

(Levha I, Sek. 6-10)
Tanimlama

ml. Tek ml’in anterokonid kismi eksiktir. Yiksek metakonid ve

entokonid daha algak protokonid hypokonid’e 6nden baglidir.
M1. M1 dikddrtgenimsidir ve 6n kenar1 arka kenardan hafifce dardir. Cigneme ylzeyine
Ucu labialde ve uci lingualde yaklasik olarak esit gelisimli (lingual tuberkuller labial
tiberkillerden biraz daha algaktir) ve uzunlamasina eksene gére oldukga simetrik olarak
yerlesmis alt1 tlberkil egemendir. Bu tiberkuller yiiksek sirtlarla birbirlerine
baglanarak uzunlamasina olarak birbirine bagh ¢ sekizgen olusturur. Ancak
parakon’un On sirt1 daha zayif gelisimli ve daha algaktir. Asinmis ve hasara ugramis bir
Ornekte parakon On taraftan izoledir ve anterokon’un labial ve lingual tiberkdlleri

arasinda asinmadan dolay: bir mine adasi olusmustur. On duvar: yuvarlakca ve énde



derin bir uzunlamasina vadiyle ikiye bolinmis olan anterokon genistir, labial ve

lingual ttberk(lu esit derecede geligsmistir. M1 dort kokladar (Cizelge 2).

Uzunluk Genislik
min.- mak. ortalama N min. — maks. ortalama
m2 21.25 21.25 1 17.25 17.25
m3 20.50-22.00 21.25 2 14.40-16.00 15.20
M1 24.90-29.50 27.20 2 14.90-16.50 15.70
M2 19.50-21.60 20.30 5 15.40-19.00 17.00
M3 18.60 18.60 1 14.50 14.50

Cizelge 2. Cricetus cf. lophidens’e ait materyal ve dlcliler.

Karsilastirma

Igdeli lokalitesinden tanimlanan Cricetus disleri; Akcakdy, Babadat [8],
Polgardi [9] ve Bacochas [10] lokalitelelerinden tammlanan Cricetus kormosi ve
Polgardi 4 lokalitesinden [11] tammlanan Cricetus polgardiensis’inkilerden daha
biyik, Emirkaya 2 [12], Solymar, Pongor Magarasi [13] ve Podlesice [14]
lokalitelelerinden bilinen Cricetus cricetus, Tarko 2-15 lokalitesinden tanimlanan
Cricetus major [15], Villany 8 lokalitesinden bilinen Cricetus praeglacialis [15],
Solymar lokalitesinden bulunan Cricetus runtonensis [15], Villany 5, Betfia 2
lokalitelelerinden tanimlanan Cricetus nanus’unkilerden [15] ise daha kiiglik boyludur.
Igdeli molarlar: Font Estramar, Castelnau [16], Chabrier, Hautimagne, Vendargues [17]
lokalitelelerinden tanimlanan Cricetus barrieri (=Apocricetus sp., ) [18] ve Ubeidia
[19] lokalitesinden tanimlanan Cricetus cricetus tirl topluluklarininkine boyut olarak
benzer ancak bunlardan tlberkulleri baglayan sirtlarin daha yuksek ve uzunlamasina
dogrultulu olusu bakimindan farkhdir. igdeli Cricetus toplulugu Maritsa’dan [20]
tanimlanan Cricetus lophidens’e gerek boyut olarak gerekse morfolojik olarak ¢ok
benzer. C. lophidens’te oldugu gibi igdeli M1 ve M2’sinde de tuberkilleri baglayan
sirtlar goreli olarak yiksektir ve uzunlamasina dogrultuludur. Ayrica, C. lophidens’teki
gibi, fakat diger Cricetus tirlerine benzemez olarak labialde anterokon’un labial
tuberkullini parakon’a, parakon’u metakon’a ve lingualde anterokon’un lingual

tiberkalini protokon’a ve protokon’u hipocon’a baglayan sirtlar enlemesine bir sirtla




baghdirlar. Ancak, igdeli’den temsil edilen tek M3’ te parakon P.lophidens’te oldugu
gibi anterolof’a baglanmaz ve izoledir. Bu nedenle igdeli Cicetus’larmni daha ¢ok 6rnek
bulunana kadar Cricetus cf. lophidens olarak tayin ediyoruz.

Cins Mesocricetus Nehring, 1898
Tur Mesocricetus cf. primitivus de Bruijn ve digerleri, 1970
(Levha I, Sek. 11-14)

Tanimlama

m2. Dikdortgen sekillidir. Anterolofid’in labial kolu ¢ok gelismistir ve
protokonid’in tabanina baglanarak derin bir 6n labial sinuzid’i cevreler. Metakonid
protokonid’e ve entokonid hypokonid’e 6nden baghidir. Posterolofid geliskindir ve
entokonid’in tabanina baglanir. Mesolofid kisadwr. m2 iki kokludir. M1. M1
dikdortgenimsidir. Anterokon genistir ve onden arkaya dogru derinlesen bir vadi ile
ikiye ayrilmistir. Anterokon’un labial tiberkdli lingual tlberkiliine gore daha
gelismistir ve arka kisminda izoledir. Lingual tlberkil anteroloful’e baghdir. Parakon
protokon’a hem onden hem de arkadan sirtlarla baghdir. Yani protolof ¢iftir. Mesolof
metakon’un tabanina baglidir. Metakon hipokona ayrica posterolof’la baglidir. Baglanti
sirtlari algaktir. M1 dort kokludur (Cizelge 3).

Uzunluk Genislik
min.- maks. ortalama N min. — maks. ortalama
m2 18.00 18.00 1 14.60 14.60
m3 19.00-19.25 19.12 2 14.50-16.00 15.25
M1 20.50 20.50 1 14.50 14.50
M2 17.50-18.60 18.05 2 15.00-16.00 15.50

Cizelge 3. Mesocricetus cf. primitivus’a ait materyal ve dlcler.

Karsilastirma

Igdeli Mesocricetus toplulugu Mesocricetus tirleri arasinda boy ve
morfoloji olarak en fazla Maritsa‘dan tanimlanmis olan Mesocricetus primitivus’a [20]
benzer. Az sayida Ornekle temsil edilen her iki toplulukda da dis dizisinin bazi
elemanlar: ne yazik ki eksiktir (Maritsa toplulugunda M1, m1 ve igdeli toplulugunda
M3, ml vyoktur). Dolayisiyla bu iki topluluk igin doyurucu bir Karsilagtirma



yapilamamaktadir. Maritsa ile igdeli toplulugu arasinda not edilebilecek benzerlik
M2’nin anterolof’unun hem lingual hem de labialde esit derecede iyi gelismis olmasidir,
farklilik ise m2 ve m3 de mesolofid’in Igdeli turinde daha kisa ve metakonid’in
tabamina bagh olusudur. iki topluluk da az sayida ornekle temsil edildiginden Igdeli
trint Mesocricetus cf. primitivus olarak tayin ediyoruz.

Calta [21], Tozaklar, Ortahca ve Sirsuri’den [6] cf. ve aff. olarak
tamimlanmis olan Mesocricetus primitivus érnekleri boyut olarak igdeli 6rneklerine
benzer ancak bu topluluklar M2’de anterolof’un labial kolunun gelismemis ya da zayif
gelismis olmas: bakimindan igdeli toplulugundan farkhdir. Calta toplulugu M1’de
anterokon’nun labial tiberkilunin anteroloful’e bagl olusu bakimindan da Igdeli
toplulugundan farkhidir. M.primitivus’a katilan topluluklarda az sayida M1 oldugundan
bu farkliligin anlam1 bilinmemektedir. Modern Mesocricetus turleri dikkate alindiginda
zaman icinde M2 ve M3’ de anterolof’'un labial kolunun zayiflayarak yok oldugu
soylenebilir cunkii Maritsa ve igdeli topluluklarinda (MN14) bu o6zellik ¢ok
geliskinken, Calta, Tozaklar, Ortalica ve Sursirl topluluklarinda (MN15) zayif ya da
hi¢ gelismemistir. M. newtoni, M. auratus (= M.branthi) gibi modern topluluklar da ise
hic yoktur.

Cins Cricetulus Milne- Edwards, 1867

Tur Cricetulus migratorius Pallas, 1773
(Levha I, Sek. 15-18)

Tanimlama

ml. Anterokonid iki tuberkulliddr. Tek bir 0Ornekte anterolofulid
anterokon’un labial tuberkdlind metakonid ve hypokonid ciftine baglar, lingual
tlberkdlu ise izoledir. Anterokonid algak bir sirtla protokonid’in tabanina baglanir.
Dort ana tiberkul ardalanmalidir. Posterolofid iyi gelismistir. m1 iki kokladar.

M1. M1, 6n kenari arka kenardan biraz daha dar bir dikdortgen
seklindedir. Genis anterokon iki tiberkalltdar. Her iki ttberkul de ayri ayri sirtlarla
anteroloful’e baglidir. Parakon ve protokon ve metakon ve hipokon hem 6nden hem de
arkadan birbirlerine baghidir. M1 ikisi lingualde, biri labialde ve digeri anterokon’un

altinda olmak Gzere dort kokludur.



M3. Ucgen sekillidir. Arka kisim ¢ok daralmstir. iki érnekten birinde,
anterolof’un labial kolu gelismistir. Lingual kol bir 6rnekte iyi, digerinde cok zayif
gelismistir. Parakon protokon’a hem 6nden hem de arkadan baglidir. Bir Ornekte
metakon ve metolof belirgindir, diger 6rnekte metakon posterolof i¢inde kaybolmustur
ve metalof gok zayiftir. M3 u¢ kokliddr.

Uzunluk Genislik
min.- maks. ortalama N min. — maks. ortalama
ml 16.50 16.50 1 10.00 10.00
m2 14.50-15.00 14.75 3 10.50-10.75 10.61
m3 12.00 12.00 1 10.50 10.50
M1 17.25 17.25 1 11.10 111
M2 13.00 13.00 1 11.00 11.00
M3 10.50-11.00 10.75 2 10.00-10.10 10.05

Cizelge 4. Cricetulus migratorius’a ait materyal ve 6lciler.

Karsilastirma

Igdeli Cricetulus molarlar: boyut olarak Choukoutien bélgesi Lokalitel
ve 9’dan tanimlanan Cricetulus barabensis griseus, Lokalitel, 3 ve 15’den tanimlanan
Cricetulus barabensis obscurus ve Cricetulus longicaudatus’a benzer ancak M1’de
protoloful I’in ve M2’de metakon’la hypokon’un 6n baglantisinin olmayisi1 bakimindan
farkhdir. igdeli Cricetulus toplulugu Cricetulus triton ve Cricetulus lama'dan M1-
M3’Un daha kicik boyutlu olusu bakimindan farkhidir. Cricetulus cinsi Maritsa
lokalitesinde ¢ok az ornekle temsil edildiginden tir tayini yapilmamstir [20]. igdeli
ornekleri bu o6rneklerden daha kigik boyutludur. Ancak resimleri verilen M1 ve M3
[20] morfolojik olarak igdeli turinunkilerle ayn: goriinmektedir. Orneklerin yetersiz
olusu nedeniyle iki toplulugun ayni tire ait olup olmadiklari konusunda bir
degerlendirme yapilamamaktadir. igdeli Cricetulus érnekleri; Emirkaya 2’den [12],
Varkiza’dan [22], iran’dan [23], Arnissa’dan [24] ve Toroslar’dan [25] tanimlanmus
olan ve Dursunlu’dan bulunan tanimlanmamis Cricetulus migratorius’a boy ve
morfoloji olarak cok benzer. Bu nedenle igdeli Cricetulus toplulugunu C. migratorius
tirtne katiyoruz. Boylelikle C. migratorius’un yas konagi Erken Pliyosen’e kadar inmis

olmaktadir.



Cins Allocricetus Schaub, 1930
Tur Allocricetus bursae Schaub, 1930
(Levha l, Sek. 19, 20)

Tanimlama

ml. Anterokonid iki taberkulliddr. Dort ornekten ikisinde lingual
tiberkulu izoledir, labial tiberkilu ise ¢ok algcak ve belirsiz bir anterolofulid’le
metakonid protonid ciftinin kaynasma yerine baglanir. Bir 6rnekte anterolofulid
catallidir ve iki anterokonid tiiberkillune de birer sirtla baghidir ve bu 0Ornekte iki
anterokonid tuberkilu arasinda bir huni olusur. Bir diger ornekte anterokonid hasar
gOrmustir ve catalsiz bir anterolofid baglantisi g6zlenmektedir. Son iki Ornekte
anterolofid diger iki 6rnege gore daha gucli ve belirgindir. Anterokonid ayrica algak bir
sirtla protokonid’in tabanina da baglanir. Dort ana tuberkul ardalanmahdir. Metalofulid
ve hipolofulid egiktir. Posterolofid iyi gelismistir. m1 iki kokludur.

M1. M1 dikdortgen seklindedir ve 6n kenar1 arka kenardan hafifce dardir.
Anterokon genistir ve arka taraftan derin olarak ikiye bolinmustdr. Her iki tiberkil de
sirtlarla anteroloful’e baglidir. Boylelikle iki tiberkuil arasinda bir huni (funnel) olusur.
Parakon’la protokon arasinda protolof (protoloful I1) baglantisi disinda algak bir 6n
baglanti daha vardir (protoloful 1). Kisa mezolof metakon’un tabanina baghdir.
Posterolof glcludir hipocon’u metakon’a baglar. Boylelikle labial ve lingual ana
tiberkuller arasinda birer huni olusur. M1 iki 6rnekte ikisi lingualde, biri labialde ve
digeri anterokon’un altinda olmak Uzere dort, bir 6rnekte ise lingual kokler kaynasmis

oldugundan t¢ kokludir (Cizelge 5).

Uzunluk Genislik

min.- maks. ortalama N min. — maks. ortalama
ml 17.00-17.60 17.36 3 10.00-10.50 10.33
m2 15.00 1 11.50
m3 13.00-13.05 - 2 10.00-10.05
M1 17.50-17.75 17.61 3 11.00-12.25 11.58
M2 13.00-14.00 13.61 3 10.00-11.50 10.83
M3 10.00-12.50 10.90 5 8.00-10.20 9.44

Cizelge 5. Allocricetus bursae ’ye ait materyal ve élciler.



Karsilastirma

Igdeli toplulugu M1’in genis tacl olmas: ve arkadan bolinmiis genis bir
anterokon’un varhgi, M1-2" de ¢ift protoloful, labial ve lingual tlberkiller arasinda
‘huni’ olusumu, M3 de az kiictilmis metakon ve hipokon’un ve m1’ de bolinmis bir
anteroconid’in varligi ve ml-2 de mefalofid ve hipolofid’in egik olusu nedeniyle
Allocricetus cinsine katilir. Igdeli Allocricetus toplulugu boyut olarak Choukoutien
bolgesinde Lokalite 9’dan tanimlanan Allocricetus teilhardi’den, Oumm-Qatafa
magarasindan tanimlanan Allocricetus magnus’tan [19], Amasya ve Karatzl [26] ve
Maramena’dan [27] tanimlanan Allocricetus cf. ehiki’den, Villany 5 [24], Tarko 8-18,
Osztramos 3, Villany 3 [25] ve Somssich-hegy 2 [28] lokalitelerinden tanimlanan
Allocricetus ehiki’den, GD Avrupa’dan tanimlanan Allocricetus anterolophidens ve
Allocricetus ehiki tiliguliensis’den kugik ve Oumm-Qatafa magarasindan tanimlanan
Allocricetus jesreelicus’tan [19] ise blyuktir. igdeli molerleri hem boyut hem de ve
morfoloji olarak Ubediya [19], Tarko 1, Tarko 2-10, Tarko 11-12 [25] ve Somssich-
hegy 2 [28] lokalitelerinden tanimlanan Allocricetus bursae topluluklarina ¢ok benzer,
Igdeli toplulugu Kamyk ve Kadzielnia’dan bulunan A. bursae topluluklarina da [14]
morfolojik olarak benzemesine karsin boyut olarak bu topluluklardan daha kuguktir.
Igdeli lokalitesinde A. bursae’nin bulunmasiyla bu tiriin temporal dagilimi genislemis,
ilk ortaya c¢ikist Geg¢ Pliosen’den [29] Erken Pliyosen’e inmistir. Birgok kemirici
soyunda evrimsel gelisim siirecinde boy artis1 yaygin bir egilim oldugundan igdeli’de
bulunan en yashi A. bursae toplulugunun daha gen¢ A. bursae topluluklardan boyut

olarak kucuk olmasi dogaldir.

Tur Kowalskia sp.
Tanimlama

Olgiiler: Kirik bir M1 (- X 9.00)
M1. Tek bir M1’in 6n kismi1 kiriktir. Protolof protokon’a arkadan baghdir. Enlemesine
gelismis metalof hipokon’un tam ortasina baghdir ve dolayisiyla posterolof’la metalof
arasindaki posterior labial sinus derindir. Oldukg¢a uzun olan mezolof labial duvara
ulasmaz.
Karsilastirma

Igdeli M1 6rnegi; uzun ve iyi gelismis serbest bir mezolofa sahip olmasi,

metakon’un hipokon karsisinda simetrik olarak yer almasi nedeniyle Kowalskia cinsinin
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Ozelliklerine uyar. Ancak bu o6rnek bilinen butin Kowalskia tirlerininkinden daha
kiictk boylu oldugu gibi metalofu da enlemesinedir ve diger Kowalskia tirlerindeki gibi
posterolof’a degil dogrudan hipokona baghdir. Dolayisiyla postero-labial sinus bu
ornekte diger hepsinde oldugundan daha derindir. Eger bu 6rnek Kowalskia cinsine

aitse soz konusu bu farkliliklar yeni bir Kowalskia turini isaret ediyor olmalidir.

Tur Cricetidae indet.
Tanimlama
Olgtiler: M2 (11.75 X 9.50)

M2. Dikddrtgen sekillidir. Parakon protokon’a ve metakon da hypokon’a
on ve arka sirtlarla baglhidir. Protolof 1l ve mesolof iyi gelismistir. Posterosinis vardir.
M2 dort kokltdur.

Karsilastirma

Cok asinmis bu cricetid ornegi boy ve morfoloji olarak Igdeli

lokalitesinde temsil edilen higbir cricetid tirtiine uymamaktadir ancak ¢ok asinmig olan

bir 6rnekle cins ve tir tayini yapmak mimkun degildir.

Aile Muridae Gray, 1821
Cins Apodemus Kaup, 1826
Tur Apodemus dominans Kretzoi, 1959
(Levha Il, Sek. 1-4)

Tanimlama

ml. On merkezi tuberkil kucik ya da orta biytkliktedir. Cift
anterokonid tuberkilu yaklasik olarak esit gelisimlidir ve metakonid protokonid c¢iftine
baglidir. Uzunlamasina sirt gelismemistir. Arka tuberkul (topuk) yuvarlak ya da ovaldir.
c1 bir 6rnek haric iyi gelismistir ve ya izoledir ya da hypokonid’e baglidir. Ug 6rnekte
cl’in 6ninde iyi ya da az gelismis iki aksesuar tberkil vardir, diger bir 6rnekte ise bu
bolgede bir singulum gelismistir.

M1. t1, t3’den buyuktir ve sekiz 6rnegin altisinda t3’0n biraz gerisinde
yer alir, iki ornekte ise t3 ile ayni enine c¢izgi Uzerindedir. Bir Ornek hari¢c t1-t5
baglantis1 yoktur. t3 on ornekten dordinde geriye dogru kisa bir uzanti (eperon)

gosterir. iki 6rnekte bu sirt tabanda t5’e baglanir. Bir ornek t2 ile t3 arasindaki vadinin
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tabaninda algak bir tlberkul gosterir. t7 uzamistir ve asinmis Orneklerde t4 ile
kaynasmistir, asinmamis ya da az asinmis 6rneklerde ise t4’den az ya da ¢ok derin bir
vadi ile ayrilmistir. t6-t9 baghdir, t12geliskindir. M1 l¢ kokludir ancak ¢ Ornekte
merkezde dordincu bir kokgiik gozlenmektedir (Cizelge 6).

Uzunluk Genislik
min.- maks. ortalama N min. — maks. ortalama
ml 17.12-19..37 18.02 5 10.25-11.75 10.93
m2 12.50-13.00 12.70 5 11.00-11..3 11.17
m3 - 10.50 1 8.50
M1 18.25-22.00 20.73 8 12.60-14.25 13.40
M2 12.00-15.50 14.23 7 11.37-13.75 12.98
M3 - 8.25 1 - 8.12

Cizelge 6. Apodemus dominans’a ait materyal ve 6lciler.

Karsilastirma

Yukarida tamimlanan igdeli murid érnekleri tist molerlerin tic kokli olusu,
M1 ve M2’de t7 ve t12’ nin iyi gelismis olmasi, m1’de merkez tiberkilin (tma) varhgi,
alt molerlerde uzunlamasina sirtin olmayist ve labial cingulumun tuberkillerden
olusmasi (6zellikle m1 de) nedeniyle Apodemus cinsine aittir.
Igdeli toplulugu boyut olarak; A. agustii [30] ve A. gorafensis’ten [31], A. orientalis
[32], [33] ve A. microps’tan [34] buyuktir. igdeli Apodemus’unun biitiin M1 ve
M2’lerinde t7’nin varhigi bu turd A. lugdunensis, A. etruscus, A. barbarae ve A.
gudrunae tirlerinden ayirir. igdeli Apodemus érnekleri boy ve morfolojik olarak hem A.
dominans hem de A atavus turlerininkine benzer. A. atavus’un MZ1’inde t3 Uzerinde
cogunlukla kuvvetli bir mahmuz gozlenir [35], [36] ve M2’lerin 2/3’i li¢ kokli, 1/37(
ise dort kokludir [35]. A. dominans M1’lerinde t3 (izerinde mahmuz varsa da kisadur,
t12 her zaman iyi gelismistir ve M1 ve M2 (¢ kokludur [35], [36]. igdeli drneklerini
bltun MZ1’lerin tg¢ koklu olusu ve az sayida M1’de kisa bir mahmuzun varligi nedeniyle

A. dominans turiine katiyoruz.

Tur Micromys bendai van de Weerd, 1979
(Levha I, Sek. 5-7)
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Tanimlama

m1. On merkezi tiberkiil dokuz ornekten sekizinde belirgindir fakat zayif
gelisimlidir, bir Ornekte ise gelismemistir. Anterokonid tiberkilleri metakonid-
protokonid tlberkul ¢iftinden ayridir. Uzunlamasina sirt gelismemistir. Arka tiberkul
ovaldir. Alt1 6rnekte cl zayif olarak gelismistir, digerlerinde yoktur. Labial singulum
gelismistir. m1°de iki ana ve bir de aksesuar kok bulunur.

M1. t1, t3’den buyuktur bu tuberkdlin biraz gerisinde yer alir. Alt1
ornekten birinde kicuk bir t1 bis gozlenir. t1, t5’den ayridir. t3 hem t1’den hem de
t6’dan ayridir. t6 buylk, t9 kuglktur ve bu iki tiberkul baglantiidir. t12 varyasyon
gOsteri, bazi1 6rneklerde iyi, bazi 6rneklerde zayif gelisimlidir ancak bitin 6rneklerde
belirgindir. t7 kucuktdr, yuvarlak ya da ovaldir ve t4’den ayridir. M1 bes ya da alti
kokludir (Cizelge 7).

Uzunluk Genislik
min.- max. ortalama N min. — max. ortalama
ml 15.50-18.00 16.46 9 9.00-10.50 9.82
m2 10.50-13.00 12.12 14 9.50-11.50 10.47
M1 15.75-18.60 17.70 6 10.50-12.50 11.60
M2 12.00-12.87 12.43 2 11.00-11.25 11.12
M3 7.50-9 8.25 3 7.50-8.50 8.04

Cizelge 7. Micromys bendai’ye ait materyal ve dl¢ller

Karsilastirma

Yukarida tanimlanan igdeli materyalinde M1, t7, t12 ve 5-6 koke, M2, t7
ve tl bis’e ve alt molarlar sirt seklinde gelismis bir labial singuluma ve dar
‘chevron’lara sahiptir. Bu karakter kombinasyonu Micromys cinsinin diagnostik
ozelligidir.

Igdeli ornekleri boyut olarak Micromys paricioi [37], [38] M. minutus,
[39], M. praeminutus [40], [39], M. chalceus [41] ve M. aff. tedfordi’den [42]) blyik
ve M. steffensi’ten [39] kuclktir. igdeli Micromys’i boyut olarak M. cingulatus’a [43]
yakindir ancak, morfolojik olarak bu tirden farkhdir ¢unki, M. cingulatus M1 ve
M2’lerininin 2/3’Unde t7 yoktur, M1 ve M2 (¢ kokludir ve m1’lerinde labial singulum

uzerinde cl ve diger aksesuar tuberkullerler iyi gelismistir. M. kozaniensis [39].
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Igdeli Micromys’ine M1’ in bes kokli olusu (igdeli materyalinde alt1
koklt morfotipler de var) disinda morfolojik olarak benzer fakat boyut olarak farklidir.
Igdeli disleri boyut ve morfolojik olarak Ptolemais 1’den tamimlanan M.bendai‘ye [39]
cok benzer. Ancak, igdeli M2’lerinde iyi gelismis olan t12 M.bendai M2’lerinde
belirsiz olarak gelismistir. ya da yoktur. Bu farkhligi cografik varyasyon olarak

degerlendiriyor ve igdeli toplulugunu M. bendai’ye katiyoruz.

Cins Muridae gen. et sp. indet.
(Levha 1, Sek. 8)
Tanimlama
Olgiiler: 1 M3 (13.00X10.37)

M3. t1 cok geliskin, t3 cok zayiftir. t4, t5 ve t6 birleserek ‘chevron’
seklinde devamli bir sirt olusturur. t8 ve t9 tek bir tuberkil olarak kaynasmistir. M3 (g
kokludr.
Karsilastirma

Igdeli’den tanimlanan oldukga biyiik ve arkaya dogru uzamis tek bir M3
Afrika’dan bilinen murid trlerinin 6zelliklerini gdsterir. M3’lin arkaya dogru uzamis

sekli 6zellikle Arvicanthis’inkine benzer.

Aile Sciuridae Gray, 1821
Cins Tamias llliger, 1811
Tur Tamias sp. |
(Levha ll, Sek. 9-12)

Tanimlama

m1l. Tek bir m1’in 6n kismi kismen zarar gérmustur. Ancak bu kisim arka
kisimdan daha dardir. Protokonid, metakonid ve hypokonid yaklasik olarak esit
gelisimlidir. Entokonid posterolofid icinde kaybolmustur ve arka i¢ kenar yuvarlaktir.
Anterokonid kdguktir, 6n singulum hem metakonid’e hem de protokonid’e baglidir.
Gozlenebildigi kadariyla, mesokonid kiglktir ve metalofid tamdir. ml biri zayif
gelisimli olmak Uzere dort kokludur.

D4. Cigneme yiizeyi dikdortgen seklindedir. iki D4 o6rneginin biri

oldukca asinmis durumda oldugu icin  ¢igneme  yuzeyinin  ayrintilar
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gOzlenememektedir, digerinde parastil (anterolof) algak ve dizdur. Protolof protokon’a
baglidir, metalof ise buyik bir metakonll tasir ve protokon ile baglantisi kopma
Olclstinde daralmistir. Mesostil yoktur.

M1-2. Gugli anterolof diz ve algaktir, protokon’un tabanina bagl,
parakon’dan ise izoledir, Protolof protokon’ a baglidir ve protokonul izi yoktur. Metalof

protokon’dan kopuktur ve zayif bir metakonul tagir. Mesostil yoktur. M1-2 t¢ kokladar
(Cizelge 8).

Tur Tamias sp. 11
(Levha II, Sek. 13)
Tanimlama

p4. Anterokonid yoktur. On kisim arka kistmdan dardir. Protokonid,
metakonid birbirine ¢cok yakin yer alir. Entokonid posterolofid icinde kaybolmustur. p4
iki kokluddar.
m2. Tek m2 c¢ok asinmigtir. Mesostilid yoktur. Arka i¢ kisim koselidir. m2 dort
kokludir (Cizelge 8).

Uzunluk Genislik
min.-maks. ortalama | N | min.-maks. ortalama
Tamias sp.| D4 10.50-11.50 11.00 2 | 13.00-14.00 13.50
Tamias sp.l | M1-2 14.00 14.00 1 14.02 14.02
Tamias sp.| M3 15.50 15.50 1 15.50 15.50
Tamias sp.1 ml 19.25 19.25 1 18.20 18.20
Tamias sp.1 m2 16.25 16.25 1 15.50 15.50
Tamias sp.1 m3 18.00-21.25 19.20 3 | 16.00-16.25 16.08
Tamias sp.ll p4 10.00 10.00 1 10.50 10.50
Tamias sp.1l m2 16.25 16.25 1 13.50 13.50

Tamias sp.ll| m3 14.00-16.50 15.25 2 | 13.00-13.75 13.37

Cizelge 8. Tamias sp. | ve Tamias sp. I1’ye ait materyal ve 6lgiler

Karsilastirma
Yukarida tanimlanan bunodont sciurid disleri; M1-2’de metakonil’e
sahip olmasi, M3’ te arka lobun dar olmasi, loflarin VvV’ seklinde birlesmesi ve alt

molarlarda metakonid’in protokonid’den daha Onde yer almasindan dolay: Tamias
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cinsine katilir. igdeli sciurid materyali boylar: birbirinden agikca farkl olan iki Tamias
turind temsil etmektedir. Ne yazik ki bu iki tur de yeterince malzemeyle temsil
edilmemektedir. Kiictik boylu olan tire ait hicbir Ust dis ele gegmemistir, yalnizca bazi
alt diglerle temsil edilmektedir ve bu disler bilinen Tamias turlerininkinden kuguktar.
Buyuk boylu olan tirin ise alt disleri bazi1 Tamias tlrlerininkinin varyasyon alani igine
girerken Ust disleri hepsininkinden kiicliktir. Dolaysiyla, igdeli Tamias tiirleri yalnizca
boyut dikkate alindiginda bile diger Tamias turlerinden farklidir. Bunun disinda, biyuk
boylu Igdeli Tamias turi (Tamias sp. 1) M1-2’de hypokon ve protokoniil’iin, m1’de
mesostilid’in ve m3’de mesokonid ve mesostilid’in olmayist nedeniyle T. eviensis’ten
[44] M1-2’de protokoniil’e ve m1-3’te bir mesokonid’e sahip olmayisi nedeniyle T.
sihongensis’ten [45], M1-2’de metakoniil ve metastil’in olmayisindan dolay: T.
urialis’ten [46], M1-2’de mesostil’in olmayisi nedeni ile Eutamias ertemtensis’den
[47], D4’te parastil’in gelisimi, M1-2’de ¢ok daha uclik bir metakonil’e sahip olmasi
nedeni ile Tamias atsali’den [48] ve M1-2’de mesostil’in, m1’de mesostilid’in ve
m3’de mesokonid ve mesostilid’in yoklugu nedeni ile T. orlovi’den [49] farklidir.
Kigiik boylu Igdeli tirii (Tamias sp. 11) ise boyutlar1 disinda m2-3’te mesokonid ve
mesostilid’in olmayis1 nedeni ile de T. eviensis, T. sihongensis, T. orlovi, T. wimani’den
farklidir. Bu iki Tamias tlrl agikga yeni tlrlerdir ancak resmen tanimlanmalar: igin

malzeme yeterli degildir.

Aile Eomyidae Deperet ve Douxami, 1902
Cins Keramidomys Hartenberger, 1966

Tur Keramidomys cf. carpathicus

Tanimlama
Olgiiler (U X G): 2 M1-2 (8.75 X 10.50); 1 p4 (9.50 X 8.00); 1 m3 (7.75 X 8.00)

p4. Cigneme yizeyinin 6n kismi arka kismindan daha dardir. Metalofid
gucludir, metakonid ve protokonid’i baglar. Protokonid’in 6n kolu vardir, metakonid’e
baglanmadan serbest bir sekilde disin 6n ortasinda son bulur dolaysiyla birinci
senklinal 6n lingual duvara agiktir. Mesolofid yoktur ve dolayisiyla ikinci ve Gglncl
senklinal yerine tek bir genis orta lingual senklinal vardir. Metalofid ve posterolofid

entokonid araciligi ile birlesir dolayisiyla dordiincu senklinal lingual duvara kapahdir.
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M1-2. Cigneme yuzeyi dikddrtgen seklindedir. Anterolof zayif ve kisadir
ve parakon’dan bir ¢entikle ayrilmistir. Birinci senklinal dar ve kisadir. ikinci senklinal
genistir ve lingual senklinalle birlesmistir. Protolof’la uzun ve guc¢li mesolof
parakon’da birlesmis oldugundan ikinci senklinal labiale kapalidir. Genis uclnci
senklinal labiale agiktir. Labialde birlesmis olan metalof ve posterolof uzun dérdunci
senklinali gevirirler. M1-2 (¢ kokludur.

Karsilastirma

Yukarida tanimlanan ileri derecede lofodont eomyid disleri; M1-2’de birinci
senklinalin diger senklinallere gore daha kisa ve uzunlamasina sirtin devamsiz olusu, alt
molerlerde One egik ve uzunlama sirta baglanmis bir hypolofid’in ve uzamis bir
hypokonid’in varhgi ve m2’nin dort kokli olusu nedeniyle Keramidomys cinsine
katilir.

Bilinen butiin Keramidomys tirleri igdeli Keramidomys tirtinden kigtk
boyludur. Ayrica, K. thaleri M1-2’de uzun bir birinci senklinal ve p4’te bir mesolofid’in
varligi, K. mohleri M1-2’de protolof-mesolof baglantismin olmamas: ve m2’de
metalofid-mesolofid baglantisinin varhgi, K. anwilensis m1-2’de kisa ve zayif bir
mesolofid’in varhgi, K. octaviae M1-2’de ¢ok kuctlmis bir birinci senklinalin varligi
ve protolof-mesolof baglantisinin olmamasi, K. fahlbuschi M1-2’de anterolof’un
yoklugu ve ikinci senklinalin kisa olmasi, K. pertesunatoi ise M1-2’de mesolof’un ve
m1-2’de mesolofid’in olmayis1 nedeniyle igdeli Keramidomys tiiriinden farkhdir. igdeli
Keramidomys turd Neudorf lokalitesinden tanimlanan K. carpathicus [50] turinden
blylk boylu olmasina karsin Maritsa | lokalitesinden bulunan ve bu tire katilan
toplulugun varyasyon alani icindedir [20]. igdeli tiirii ayrica morfolojik olarak da K.

carpathicus tirine benzer.

Aile Spalacidae Gray, 1821
Cins Spalacidae gen. et sp. indet.
Tanimlama
Olgiiler (U X G): 1 M3 (20.50X18.00)
M3. Tek bir M3’de 6n-lingualde ve bunun biraz gerisinde labialde iki
mine adasi, bunlarin arkasinda derin bir labiual ve bunun karsisinda da sig bir lingual

sinus goOzlenir. Derin labiual sinus asinmadan dolayi labial duvarda kapanmak tzeredir.
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Karsilastirma

Tek bir M3’le temsil edilen Igdeli spalacid’i Maritsa ve Calta’dan ’dan
tanimlanan Pliospalax macovei ve Tourkobounia’dan tanimlanan Pliospalax
tourkobouniensis  tirlerinden daha biyik boyludur. Igdeli 6rnegi Pliospalax
macovei’ninkinden ayrica sig bir lingual sinuse sahip olusundan dolay: da farkhdir.
Unay’a (1999) gore [50], igdeli spalacid M3’ii Pliospalax’in yeni bir turini temsil
eder.

Takim Lagomorpha Brandt,1885
Aile Ochotonidae Thomas, 1897
Cins Prolagus Pomel, 1854

Tar Prolagus sp.

Tanimlama
Olgtiler: 1 P4 (15.00 X 26.5)

P4. Tek bir P4’te saft lingualde dig blkeydir. Cimento ile dolu
hypofleksus derin ve dardir. Parafleksus labial arka kenarlara yakin sonlanir.
Metafleksus ‘L’ bigiminde bir ada olarak gelismistir. Loflarin 6n kenarlarindaki mine
arka kenarlarindakinden daha kalindir.

Karsilastirma

Tek bir P4 ornegi igdeli lokalitesinde ikinci bir ochotonid tarinin
varligin1 gostermektedir. Bu 6rnek P4’ln daha genis olmasi, kapali bir parafleksus ve
metafleksus’un varhigindan dolay: Prolagus cinsine aittir. Bu cinsin ayirtman disi olan
p3 Igdeli lokalitesinde temsil edilmediginden dolayr bu &rnegin ait oldugu tur
belirlemek mumkiin degildir, ancak igdeli P4’ morfolojik ve boy olarak Ptolemais 1

lokalitesinden tanimlanan [41] P. michauxi tirtine yakin gérinmektedir.

4. Biyokronoloji

Sekil 2 Igdeli faunasindaki Rodentia ve Lagomorpha taksonlarinin
biyokronolojik dagilimlarini gostermektedir. igdeli faunasinda biyokronolojik bakimdan
en karakteristik tir Promimomys insuliferus’tur. Bu tur en Erken Russiniyen’in (MN 14

a) Promimomys insuliferus Zonunun eponimik taradur [52] ve [53]. Bu tir, Avrupa ve
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Rusya’da MN 14 a zonuna katilan Celadas 3, 9, La Juliana, Hautimagne, Podlesice,

Antipovka, Chugunovka gibi bircok lokaliteden bilinir. Bu lokalitelerin bir kismnin

yas1 magnetostratigrafik olarak da kalibre edilmistir. Faunanin diger bir elemani olan

Micromys bendai’nin de yalnizca Erken Russiniyen’den bilinmesi [54], [55] igdeli

faunasina verilen bu yas: destekler. Faunanin diger elemanlar: da igdeli icin onerilen

Erken Russiniyen yasina Kars1 ¢ikmaz. MN14 zonu sekil 2 ‘de gorildugi gibi igdeli

faunast ic¢in asmali menzil zonudur.

Vallesiyen

Turoliyen

Russiniyen

Villaniyen

E.Pleyi
stosen

MN Zonlar1
Turler

MN9 | MN10

MN11 | MN12

MN13

MN14

MN15

MN16

MN17

Promimomys insuliferus

Apodemus dominans
Occitanomys (R..) vandami n.sp.

Micromys bendai
Muridae gen. et sp. indet.

Cricetus cf. lophidens

Mesocricetus cf. primitivus
Cricetulus migratorius

Allocricetus bursae

Kowalskia sp.

Cricetidae indet

Myomimus igdeliensis n. sp.
Tamias sp.

Keramidomys cf.carpathicus
Pseudomeriones hansi n.sp.
Spalacidae gen. et sp. indet.
Ochotona mediterranensis n.sp.

Prolagus sp.

Sekil 2. izdeli lokalitesindeki Rodentia ve Lagomorpha tirlerinin biyokronolojik dagilim.

5. Paleobiyocografya

Igdeli faunasinda Avrupa ve Asya’li elementler egemendir. Avrupa

elementleri Occitanomys, Kowalskia, Keramidomys ve Prolagus,

Dogu Avrupa ve

Asya cinsleri Cricetus, Cricetulus, Allocricetus, Mesocricetus, Tamias ve Ochotona,
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hem Asya hem Avrupali elementler Promimomys, Apodemus, Micromys, Myomimus,
Asyali element ise Pseudomeriones’dir. Spalacidae yoreye endemiktir. Muridae gen. et

sp. olarak tanimlanan tur ise Afrika’l: tirlerle bir iliskinin varligimni gostermektedir.

6. Sonuclar

Erken Pliyosen (Russiniyen, MN14-15) donemine ait igdeli (Sivas)
Rodentia ve Lagomorfa fosilleri sistematik olarak tanimlanmis, biyokronokronolojik, ve
paleobiyocografik olarak yorumlanmustir.

Bugune dek biyokronolojik iliskisi kismen bilinen bu kiglik memeli fosil
toplulugunun goreli yas1 belirlenmistir. Cahsmalarimiza gére igdeli faunasi Erken
Pliyosen’de MN14a zonunu temsil etmektedir. Anadolu Erken Pliyosen Rodentia ve
Lagomorpha faunasinda genis cografik dagilimlari olan Avrupa ve Asya turlerinin
baskin oldugu, endemik turlerin ender oldugu ve az miktarda olan Afrika kokenli
turlerin ise en Ge¢ Miyosen-en Erken Pliyosen yasli topluluklarla sinirli oldugu

saptanmistir.
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LEVHA

Promimomys insuliferus Kowalski, 1958

1ml
1A m1 lingual yonden gorunim
2 ml dext.
3 ml dext.
4 m1 labial yéndem gorinim
5 M3 dext.

Cricetus cf. lophidens de Bruijn ve digerleri, 1970
6 m2
7m3
8 M1
9 M2
10 M3

Mesocricetus cf. primitivus de Bruijn ve dig., 1970

11 m2
12 m3
13 M1
14 M2
Cricetulus migratorius Palls, 1773
15ml
16 m2
17 M2
18 M3
Allocricetus bursae Schaub, 1930
19 M1
20 M2

26



LEVHA

17 18 19 20

27



Sek.
Sek.
Sek.

Sek.

Sek.

Sek.

Sek.

Sek.
Sek.
Sek.
Sek.

Sek.

1,2ml
3 M1
4 M2

5mil

6 ml

7M1

8 M3

9 M3
10 M1
11 m2
12m3

13 m2/m3

LEVHA I

Apodemus dominans Kretzoi, 1959

Micromys bendai van de Weerd, 1979

Muridae gen. et sp. indet

Tamias sp. | llliger, 1811

Tamias sp. 11 Illiger, 1811
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LEVHAII

6 7 8

5

9 10 11 12

13
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